Komentarze OSW

OSRODEK STUDIOW WSCHODNICH NUMER 581 14.03.2024 www.osw.waw.pl

Niemiecki dom. Kontrowersje wokét upamietnienia
polskich ofiar Il wojny Swiatowej

Kamil Frymark, Anna Kwiatkowska

Na zlecenie paninstwa niemieckiego w Berlinie ma powsta¢ Dom Niemiecko-Polski. Pomyst ten to
poktosie wieloletniej debaty o zasadnosci budowy w stolicy RFN pomnika ofiar zbrodni na narodzie
polskim z czaséw Il wojny $wiatowej. Zgodnie z aktualna koncepcja przedsiewziecie ma sie opiera¢
na trzech filarach: upamietnieniu (wzniesieniu ,,elementu artystycznego”), postawieniu muzeum
z wystawa stata i ekspozycjami czasowymi oraz projektach edukacyjnych. Merytorycznie ma sie
zas koncentrowac na agresji lll Rzeszy na Polske i brutalnej okupacji w latach 1939-1945. Za reali-
zacje odpowiadaja dwie niemieckie instytucje: Fundacja Pomnika Pomordowanych Zydéw Europy,
opracowujaca koncepcje Domu, oraz Niemiecki Instytut Spraw Polskich, ktoremu powierzono
operacjonalizacje przedsiewziecia i opracowanie programoéw edukacyjnych. Nadzoér polityczny nad
projektem sprawuje Urzad Kanclerski, reprezentowany przez sekretarz stanu Claudie Roth (Zieloni).

Obecna koncepcja Domu wzbudza wiele kontrowersji i watpliwo$ci. Fundamentalne zastrzezenia
zgtaszaja sami niemieccy inicjatorzy pierwotnego pomystu pomnika polskich ofiar — apeluja oni
o rozdzielenie kwestii pomnika i upamietnienia ofiar od sprawy centrum muzealnego i edukacyj-
nego. Obiekcje te sa zasadne z uwagi na to, ze budowa muzeum w RFN to obliczone na wiele lat
przedsiewziecie zwigzane z ogromnymi wyzwaniami logistycznymi i finansowymi. Na pomnik
w przewidywanej dzis formie trzeba wiec bedzie dtugo poczekaé - o ile w ogdle zostanie on wznie-
siony. Niepokdj budzi jednak przede wszystkim to, ze z aktualnej koncepcji oraz ze sposobu jej
prezentacji i z wypowiedzi autorow wynika przeSwiadczenie o wyjatkowosci projektu i wyzszosci
niemieckiej kultury pamieci nad innymi przejawami upamietniania ofiar. Moze to prowadzi¢ do
podnoszenia argumentu o budowie Domu jako inicjatywie w zasadzie zastepujacej wszystkie inne
istotne dziatania dotyczace historii w relacjach z Polska, w tym zado$¢uczynienia za straty wojenne.
Jednoczesnie wbrew zapewnieniom nie jest to projekt bilateralny, lecz catkowicie niemiecki — zaréwno
pod wzgledem merytorycznym, finansowym czy doboru ekspertéw, jak i sposobu upamietniania.

Geneza projektu

Oredownikiem powstania w Berlinie pomnika polskich ofiar niemieckiej okupacji byt Wtadystaw
Bartoszewski. Przez wiele lat bezskutecznie zabiegat on o wzniesienie takiego monumentu jako pet-
nomocnik premiera RP ds. dialogu miedzynarodowego (2007-2015). Najczesciej przedstawiano mu
argument o wystarczajacej liczbie miejsc w RFN upamietniajacych zbrodnie na Polakach.
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Sprawe zaczeto traktowad powazniej dopiero pod koniec 2017 r., gdy grupa bytych niemieckich polity-
kéw i dziataczy spotecznych zgtosita inicjatywe budowy takiego pomnika (Polendenkmal)' w Berlinie.
Propozycja wywotata ozywione dyskusje?; pojawity sie tez apele, m.in. parlamentarzystéw, o realiza-
cje pomystu. 30 pazdziernika 2020 r., na wniosek frakcji CDU/CSU, SPD, FDP i Zielonych, Bundestag
gtosami wszystkich ugrupowan z wyjatkiem AfD opowiedziat sie za utworzeniem ,,miejsca pamieci
i spotkan w celu oddania sprawiedliwosci charakterowi niemiecko-polskiej historii oraz przyczynienia
sie do pogtebienia szczegodlnych stosunkéw dwustronnych” (dalej: ,,Polski Pomnik™).

Rok pézniej zespot ekspertéw pod przewodnictwem bytego ambasadora RFN w Warszawie Rolfa
Nikela wysunat koncepcje — zaprezentowana przez éwczesnego ministra spraw zagranicznych Heiko
Maasa (SPD) — zgodnie z ktéra ,,centralnym elementem tego miejsca powinien by¢ pomnik. Miejsce
to powinno przypomina¢, napominac i sktania¢ do refleksji. Powinno dawac¢ mozliwos¢ pochylenia
sie przede wszystkim nad ofiarami Rzeczypospolitej Polskiej podczas Il wojny swiatowej i okupacji
niemieckiej w Polsce”.

Po wyborach federalnych w 2021 r. zadanie realizacji uchwaty Bundestagu o Polskim Pomniku prze-
niesiono z MSZ do Urzedu Kanclerskiego. Byto to podyktowane checiag skoncentrowania najwaz-
niejszych projektéw zwiazanych z historia w jednym miejscu — w rekach sekretarz stanu ds. kultury
i mediéw (BKM). Minister Roth zajmuje sie rowniez wdrozeniem uchwaty parlamentu dotyczacej
innego przedsiewziecia - budowy Centrum Dokumentacji , Il wojna swiatowa i niemiecka polityka
okupacyjna w Europie” (zob. Aneks).

W maju 2022 r. Roth zlecita przy-  #¥ Pierwotnie centralnym elementem miejsca upa-
gotowanie nowego pomystu Pol- mietnienia miat by¢ pomnik. Miat on przypominac,
skiego Pomnika. Odpowiadaja napominac i sktania¢ do refleksji.

za nie dwie instytucje: Fundacja

Pomnika Pomordowanych Zydéw Europy (dalej: ,,Fundacja Pomnika”) i Niemiecki Instytut Spraw Pol-
skich (DPI). Pomimo deklarowanej $cistej koordynacji dziatan miedzy podmiotami przebiega wyrazna
linia podziatu. Czes$¢ koncepcyjna opracowuje gtéwnie Fundacja Pomnika, natomiast sprawy operacyjne
i programy edukacyjne spoczywaja w wiekszosci na DPl. Na wypracowanie zamystu upamietnienia
Fundacja otrzymata od BKM na lata 2023-2025 dotacje celowa w wysokosci 1 min euro.

Wybrane aspekty nowej koncepgji

Najnowszy koncept Domu Niemiecko-Polskiego (DNP)? przedstawiono w sierpniu 2023 r. Jak podkre-
$laja autorzy, miejsce ma ,,przypominac o cierpieniach Polski w latach 1939-1945 i o brutalnej $mierci
ponad pieciu milionéw polskich obywatelek i obywateli, w tym okoto trzech milionéw zydowskich
dzieci, kobiet i mezczyzn. W centrum pracy DNP — zaréwno pod wzgledem emocjonalnym, jak i kon-
kretnej dziatalnosci — znajduje sie Il wojna Swiatowa z agresja Niemiec na Polske i szeScioma latami
okupacyjnego terroru”. W obecnej formie projekt ma sie sktadac¢ z trzech filaréw (zob. Aneks):

- upamietnienia — ,elementu artystycznego” (wczesniej pomnika),

- muzeum w centrum Berlina z wystawa stata i ekspozycjami czasowymi, sala wyktadowa, pomiesz-
czeniami biurowymi, czescia biblioteczna i sklepem tematycznym,

' W jej sktad weszli m.in.: emerytowany szef Federalnego Urzedu Budownictwa i Zagospodarowania Przestrzennego Florian
Mausbach, byty dyrektor Niemieckiego Instytutu Spraw Polskich profesor Dieter Bingen, byli przewodniczacy Bundestagu
Rita Stssmuth (CDU) i Wolfgang Thierse (SPD) oraz berlinski rabin i byty dyrektor miejsca pamieci Topografia Terroru
Andreas Nachama.

2 S. Lehnstaedt, Pladoyer fir ein polnisch-deutsches Museum: Die Nachbarn verstehen lernen, Tagesspiegel, 2.08.2018,
tagesspiegel.de.

3 Dom Polsko-Niemiecki. Plan ramowy, Fundacja Pomnik Pomordowanych Zydéw Europy, Niemiecki Instytut Spraw Polskich,
Berlin, sierpien 2023, deutschpolnischeshaus.de (dostep: wrzesien 2023).
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- projektéw edukacyjnych — maja sie one skupia¢ m.in. na niemieckiej okupacji w Polsce oraz na
polskim cierpieniu i oporze; miatyby by¢ realizowane nie tylko w stolicy, lecz takze w catej RFN.

W zatozeniu kazdy z punktéw da sie wdraza¢ oddzielnie, co moze np. przyspieszy¢ powstanie
.elementu artystycznego”. Jednym z najwazniejszych aspektéw inicjatywy ma by¢ zaangazowanie
mtodziezy w projektowanie DNP. Skierowanie oferty edukacyjnej do mtodych ludzi — poprzez zaréw-
no wystawe stata, jak i ekspozycje czasowe oraz dziatania towarzyszace (np. ,Latajaca Akademia”
czy ,Mtodziezowa Kuznia Pomystow”) — ma sie przyczyni¢ do zwiekszenia ich wiedzy historycznej.
To kluczowe zadanie, zwtaszcza jesli uswiadomimy sobie, ze tylko 10% mtodych Niemcéw uznaje, iz
ich przodkowie byli ,,sprawcami” (Tater) Il wojny Swiatowej*.

Ogromne znaczenie — szczeg6lnie gdy weZmie sie pod uwage potwierdzony badaniami nizszy poziom
wiedzy o Polsce w zachodnich landach RFN niz w bytych regionach NRD® — ma perspektywa dziatalnosci
DNP poza Berlinem, na przyktad poprzez wystawy czasowe czy inne inicjatywy (warsztaty, seminaria,
konkursy ogolnoniemieckie) poza gtéwna siedziba. Réwniez sama debata wokét Domu — cho¢ toczy
sie gtéwnie w gronie ekspertéw — moze dtugofalowo przyczyni¢ sie do podniesienia $wiadomosci
obywateli na temat zbrodni popetnionych w okupowanej Polsce oraz do poszerzenia wiedzy o naszym
kraju w niemieckiej przestrzeni publiczne;j.

Rozpatrywane sa dwa warianty lokalizacji DNP. Postawienie go w centrum stolicy, na miejscu bytej
Opery Krolla (nieopodal Bundestagu i Urzedu Kanclerskiego — na obszarze parku Tiergarten), pozwa-
latoby dotrze¢ do niego nie tylko berlinczykom i ogolnie Niemcom, lecz takze turystom. Problem lezy
jednak w pozyskaniu terenu stanowiacego czes¢ lubianego parku — nalezy spodziewac sie sprzeciwu
organizacji spotecznych (na potrzeby Domu trzeba by wykarczowaé niektoére drzewa, co spotka sie
z oporem).

Druga lokalizacja wymieniana  JJJ skierowanie oferty edukacyjnej do miodziezy to

przez tworcow koncepgji to An- kluczowe zadanie, zwtaszcza jesli uswiadomimy
halter Bahnhof — teren przy daw- sobie, ze tylko 10% miodych Niemcéw uznaje, iz ich
nym dworcu kolejowym przy placu przodkowie byli ,,sprawcami” Il wojny $wiatowej.

Askanskim. Dysponuje on prze-

waga w postaci zatwierdzonych planéw zagospodarowania przestrzennego, co znacznie skrocitoby
budowe. Na ten atut zwracaja tez uwage pierwotni inicjatorzy upamietnienia polskich ofiar — zauwa-
Zaja oni, ze w poblizu znajduje sie Centrum Dokumentacji Ucieczka, Wypedzenie, Pojednanie®, co ich
zdaniem sprzyja wyborowi tego punktu. Lezy ono jednak na peryferiach centrum.

Problemem moze réwniez okaza¢ sie nowy pomyst wzniesienia w tym samym miejscu muzeum
niemieckiej emigracji z lat 1933-1945 (Exilmuseum). Do tej pory zatozono fundacje na rzecz jego po-
wstania i ogtoszono konkurs architektoniczny. Cornelia Vossen — kurator fundacji Exilmuseum w Ber-
linie — wskazuje, ze trwa faza wstepnego projektowania budynku. Obiekt ma kosztowac 60 mln euro,
a dotychczas, w ramach zbiorki, zebrano jedna trzecia tej kwoty. Otwarcie muzeum zaplanowano
wstepnie na 2028 r., a nieopodal Anhalter Bahnhof znajduje sie wystawa przedstawiajaca jego kon-
cepcje i jej wizualizacje.

4 MEMO Multidimensional Remembrance Monitor 2023, Institute for Interdisciplinary Research on Conflict and Violence
(IKG), Research Institute Social Cohesion (RISC), Stiftung Erinnerung, Verantwortung und Zukunft, 2023, stiftung-evz.de.

> R. Formuszewicz (red.), Polska w oczach Niemcdw, PISM, 9.10.2023, pism.pl.

6 Otwarcie wystawy statej Fundacji Ucieczka, Wypedzenie, Pojednanie, Instytut Zachodni, 18.06.2021, iz.poznan.pl.
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Kontrowersje i wyzwania

Budowa DNP budzi kontrowersje i rodzi dtugofalowe wyzwania. Podstawowe dotycza braku znaczacych
postepdw w realizacji uchwaty Bundestagu oraz zmiany pierwotnej idei tego miejsca. Taki stan rzeczy
wywotat krytyke ze strony inicjatoréw upamietnienia. W marcu i — powtoérnie — w czerwcu 2023 r.
wystosowali oni do minister Roth list, w ktorym wskazali, ze w najnowszym planie nie pojawia sie
stowo ,,pomnik” — kluczowy element pierwszej wersji przedsiewziecia. Podkreslaja zarazem, ze naj-
wazniejszym celem powinno by¢ przekazywanie wiedzy o polsko-niemieckiej historii krajowej opinii
publicznej. ,,Polacy wiedza, co im zrobiono pod niemiecka okupacja. Przywiazuja wage do godnego
upamietnienia w stolicy Niemiec, w ktérej narodzita sie tragedia, do znaku publicznego przyznania
sie do winy, zatoby, odpowiedzialnosci i pragnienia pojednania”. Stwierdzaja przy tym, ze nalezy
rozdzieli¢ pomnikowe upamietnienie ofiar od centrum muzealnego i edukacyjnego’.

W obecnej wersji wskazuje sie co prawda na ,,wyrazisty element artystyczny”, lecz jego interpretacja
moze by¢ bardzo rézna. Méwia o tym takze w trakcie spotkan sami tworcy dokumentu — zwracaja
oni uwage, ze ksztatt upamietnienia zalezy od wynikéw miedzynarodowego konkursu artystycznego.
Wida¢ zatem wyraznie, ze problem formy to dla Niemcoéw sprawa nieszczegélnie istotna, a jedno-
czesnie sa oni otwarci zwtaszcza na pomysty futurystyczne czy nowoczesne i takie moga preferowac.
Nie wiadomo tez, czy przy ,.elemencie artystycznym” bedzie mozna sktadac wience. Opcje taka suge-
ruje koncepcja, jednak w ubiegtym roku przy okazji obchodéw rocznicy wybuchu Il wojny Swiatowej
(organizowanych de facto przez DNP na miejscu bytej Opery Krolla) kwiatéw zakazano, podobnie jak
zniczy — prawdopodobnie ze wzgledéw bezpieczenstwa i z powodu bliskosci Urzedu Kanclerskiego.

Nastepne wyzwanie wiaze sie ¥) Budowa budzi kontrowersje i rodzi dtugofalowe

z rywalizacja z innymi projektami wyzwania. Podstawowe dotycza braku znaczacych
rzadu z zakresu kultury pamie- postepow w realizacji uchwaty Bundestagu oraz
ci o ofiarach Il wojny $wiatowej. zmiany pierwotnej idei tego miejsca.

Chodzi przede wszystkim o po-

wstajace rowniez w Berlinie wspomniane juz Centrum Dokumentacji ,, Il wojna $wiatowa i niemiecka
polityka okupacyjna w Europie”. Pomyst postawienia tego obiektu jest pézniejszy i odpowiada na
zgtaszane postulaty upamietnienia polskich ofiar. Zarazem miat obejmowac wszystkich cierpiacych
wskutek okupowania przez Il Rzesze, tworzac bardzo szeroki kontekst pamieci. Miato to pozwoli¢
na unikniecie zarzutéw o , konkurencje ofiar” na historycznej mapie stolicy.

Koncepcja DNP nie wyjasnita jego relacji wzgledem Centrum (Fundacja Pomnika jest zaangazowana
w oba przedsiewziecia). Podczas spotkan Uwe Neumarker, przewodniczacy Fundacji, wyraznie zazna-
cza, ze do jego zadan nalezy unikniecie powtérzen dotyczacych upamietniania polskich ofiar w obu
projektach. Mozna z tego wysnu¢ wniosek, ze w Centrum pamie¢ o nich zostanie potraktowana
po macoszemu z uwagi na to, ze ,Polacy maja juz muzeum”. Konkurencja pomiedzy inicjatywami
wydaje sie o tyle istotna, ze np. w razie koniecznosci wyboru jednej wystawy na temat niemieckiej
okupacji w trakcie Il wojny swiatowej wiekszos¢ odwiedzajacych (w tym szkoty) uda sie do Centrum
jako miejsca prezentujacego catosciowe ujecie tej problematyki. Ponadto — jako ze prace nad nim sa
daleko bardziej zaawansowane — mozna zaktadad, ze zostanie ono otwarte przed Domem.

WSsréd krytycznych probleméw DNP sa opieszatos¢ systemu i kwestia finansowania budowy. Poprzednie
niemieckie doswiadczenia — np. ponad dwudziestoletnia debata o powstaniu w sercu stolicy Pomnika
Pomordowanych Zydéw Europy (za jej poczatek mozna uzna¢ rok 1988, monument oddano w 2005 r.) —
kaza sie nastawi¢ na kilkunastoletnie oczekiwanie na upamietnienie polskich ofiar. Dodatkowo

7 G. Gnauck, Streit iber Polen-Denkmal in Berlin, Frankfurter Allgemeine, 14.03.2023, faz.net.
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realizacje duzych projektéw budowlanych w RFN (vide lotnisko w Berlinie, siedziba Federalnej Stuzby
Wywiadowczej, filharmonia w Hamburgu) czesto znacznie sie opdzniaja, a ich koszty zdecydowanie
przekraczaja zaktadany budzet.

Na drodze do przyznania srodkéw ¥V Zzastrzezenia wywotuje zwtaszcza plan wystawy

(ok. 150-200 mIn euro) na DNP statej. Problem stanowi m.in. nieuwypuklenie roli
przez Bundestag stoi staty brak sprawcow, ktoérzy bardzo czesto sa pomijani w de-
zainteresowania przedsiewzieciem bacie lub pozostaja anonimowi.

ze strony najwazniejszych polity-

kéw i opinii publicznej (poza pojedynczymi dziennikarzami). Do istotnych barier nalezy tez zaliczy¢ trud-
nosci budzetowe RFN i stagnacje gospodarcza panstwa oraz prawdopodobny wzrost kosztéw projektu
w kolejnych latach — z uwagi na jego rozbudowanie. Kluczowa pod wzgledem funduszy pozostaje ponad-
to wspomniana juz jawna rywalizacja pomiedzy poszczeg6lnymi projektami historycznymi planowanymi
przez rzad — przy czym chodzi nie tylko o Centrum Dokumentacji ,, Il wojna Swiatowa i niemiecka polityka
okupacyjna w Europie”?, lecz takze o Centrum Przysztosci Jednosci Niemiec i Transformacji Europejskiej°.
Finansowanie na zapowiadanym poziomie wszystkich tych inwestycji moze okaza¢ sie niemozliwe.
DNP jest najmniej zaawansowana z nich, co dodatkowo zagraza jej subsydiowaniu. Lecz to nie te
kontrowersje — cho¢ powazne — budza najostrzejsze dyskusje.

Watpliwosci wokot koncepcji Domu Niemiecko-Polskiego

Zastrzezenia wywotuje zwtaszcza plan wystawy statej. Jej osia ma by¢ ukazanie niemieckiej okupacji
w Polsce, w tym zycia codziennego i form oporu. Ponadto w projekcie moéwi sie wyraznie o ponad
pieciu milionach ofiar — obywateli RP. Z koncepcji usunieto jednak zatozenie, istniejace jeszcze w wersji
przygotowanej przez MSZ RFN we wrze$niu 2021 r., ze 60% tej czesci ekspozycji ma dotyczy¢ Il wojny
Swiatowej, a zwtaszcza niemieckiej okupacji. Problem stanowi tez nieuwypuklenie roli sprawcow,
ktérzy bardzo czesto sa pomijani w debacie'® lub pozostaja anonimowi — w kontrze do podkreslania
wszelkich przejawdéw niemieckiego sprzeciwu wobec Il Rzeszy, np. w berlinskim Miejscu Pamieci
Niemiecki Ruch Oporu. Wizja wystawy nie zawiera rowniez informacji, ze catosciowym celem okupacji
byto zniszczenie narodu polskiego jako takiego'.

Pomimo zaawansowania prac szereg kwestii wymaga doprecyzowania. Nie wiadomo przyktadowo,
co ma oznacza¢, ze wystawa stata ,,powinna zaskakiwaé doborem tematéw i perspektyw, nietypo-
wymi pytaniami Niemcow do Polakéw i Polakéw do Niemcodw”. Nie jest tez jasne, jak w kontekscie
catego projektu nalezy rozumiec¢ sformutowanie dotyczace edukacji i spotkan: , koncepcja przestrzeni
edukacyjnej i miejsca spotkan powinna powstawac jako polsko-niemiecki projekt zorientowany na
europejskosc i przysztosé, tworzony przez niezaleznych ekspertéw i niezalezne ekspertki przy uzyciu
najnowoczesniejszych rozwiazan aranzacyjnych, odlegtych od partykularnych intereséw”. Wynika
z niego, ze do celéw DNP nalezy edukowanie Polakéw, co wprost ma zrédto takze w zaprezentowa-
nym projekcie obiektu: , Nalezy dazy¢ do tego, aby Niemcy dowiedzieli sie czego$ nowego o Polsce,
a Polacy — o Niemczech, ale rowniez do tego, zeby po obejrzeniu wystawy Polacy wiedzieli wiecej

8 M. Waginska-Marzec, Uchwata Bundestagu zielonym Swiattem do budowy Centrum Dokumentacyjnego ,Druga wojna
Swiatowa | okupacja niemiecka w Europie”, Instytut Zachodni, 24.10.2023, iz.poznan.pl.

9 Centrum Przysztosci Jednosci Niemiec i Transformacji Europejskiej (Zukunftszentrums fur Deutsche Einheit und Europais-
che Transformation) bedzie opowiadato o przemianach w panstwie i Europie po 1989 r., a szczegélna uwage poswieci
doswiadczeniom wschodnioniemieckim. Na lokalizacje wybrano Halle (Saale). Otwarcie obiektu ma nastapi¢ w 2028 r.,
a jego koszt szacuje sie na ok. 200 min euro.

10 Zob. S. Salzborn, Zbiorowa niewinnos¢. Wypieranie Szoah z niemieckiej pamieci, Instytut Pileckiego, Warszawa 2022;
G. Paul (Hrsg.), Die Tater der Shoah. Fanatische Nationalsozialisten oder ganz normale Deutsche?, Gottingen 2002.

" W rozumieniu definicji ludobdjstwa Rafata Lemkina, szerzej zob.: strona internetowa Instytutu Pileckiego poswiecona
Kolekcji Lemkinowskiej, instytutpileckiego.pl.
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o Polakach i Polsce, a Niemcy — o Niemcach i Niemczech”. Autorzy wizji arbitralnie wskazuja przy tym
preferencje Polakdéw — np. co do przysztego umiejscowienia DNP (,,Zaréwno dla Polakéw, jak i dla
Niemcéw preferowana lokalizacja Domu Niemiecko-Polskiego — teren dawnej Opery Krolla w poblizu
Reichstagu — jest tym miejscem w Niemczech, ktére symbolizuje atak na Polske, a tym samym po-
czatek drugiej wojny Swiatowej"”).

Sprawa problematyczna pozostaje tez brak zainteresowania Niemcow udziatem w projektach histo-
rycznych. Szkoty i grupy mtodziezowe od poczatku niechetnie angazuja sie w tworzenie koncepcji
DNP, a cze$¢ os6b wiaczonych w prace ma pochodzenie migracyjne (najczesciej polskie lub ukrainskie).

Whnioski: niepewna przysztos¢

Koncept Domu zawiera sprzeczne komunikaty na temat jego autorstwa oraz grupy docelowej. Raz pisze
sie o nim jako o ,,niemieckim”, a innym razem — ,realizowanym we wspotpracy z innym narodem” lub
nawet ,,polsko-niemieckim” (podobnie o jego elementach). Wbrew zapewnieniom projektodawcéw
przedsiewziecie nalezy traktowac jako stricte niemieckie: powstajace na polecenie niemieckiego rzadu,
finansowane z niemieckiego budzetu oraz — co najwazniejsze — realizujace niemieckie zatozenia poli-
tyki pamieci i propagujace niemiecki punkt widzenia zaréwno na historig, jak i na jej upamietnianie.
W obecnym ksztatcie trudno uznad je za przejaw dialogu z Polska.

Koronnymi przyktadami hotdowania niemieckiej kulturze pamieci sa brak w koncepcji DNP stowa ,,po-
mnik"” oraz wyrazna nieche¢ do budowy monumentu — i to mimo ze celem inicjatywy obywatelskiej
stojacej u zarania tego projektu byto wtasnie wzniesienie pomnika polskich ofiar niemieckiej okupacji.
Zreszta unika sie takze innych pojec¢ watpliwych z punktu widzenia tamtejszej polityki historycznej.
Punkt ciezkosci spoczywa nie na narodzie i panstwie, lecz na miastach czy regionach (najczesciej w jakis
sposéb polsko-niemieckich) oraz spoteczenstwie. Moze to prowadzi¢ do relatywizacji politycznego
sprawstwa panstwa niemieckiego wzgledem polskiego.

Partycypowanie w inicjatywie ekspertow z RP rowniez jest problematyczne. Jego brak pozbawiatby
strone polska dostepu do informacji i mozliwosci oddziatywania na ksztatt projektu oraz narazatby
ja na zarzuty o bojkot. Uczestnictwo oznacza za$ legitymizacje przedsiewziecia, na ktére de facto
ma sie jedynie iluzoryczny wptyw — tym bardziej ze dobor zaproszonych polskich uczonych zalezy od
strony niemieckiej, a z dotychczasowych obserwacji wynika, ze jest on arbitralny i niereprezentatywny
dla naszej debaty historycznej.

Taki wybor generuje liczne pytania — np. o to, czy Polacy zatrudnieni na niemieckich uniwersytetach
i w tamtejszych instytucjach panstwowych (jak Niemiecki Instytut Historyczny) lub Niemcy zajmujacy
analogiczne posady w RP sa traktowani jako naukowcy umownej ,,strony polskiej”. To o tyle istotne,
ze organizatorzy przedsiewziecia czesto powotuja sie na ,konsultacje ze strona polska”. Jesli — jak
deklaruja — chca ,,stworzy¢ miejsce intelektualnej debaty na temat zaréwno tych zagadnien polsko-
-niemieckich w obszarze europejskim, ktére tacza, jak i tych, ktére dzielg”, to dziwi brak uczonych
o odmiennym od niemieckiego widzeniu polityki pamieci.

Pierwszoplanowa kwestia bedzie spos6b urzeczywistniania poszczegélnych konkretnych elementéw
projektu. Przedstawiony dokument to plan ramowy, czesto bardzo ogdlny, wymagajacy w wielu miej-
scach doprecyzowania lub w ogdle wypetnienia trescia. Gdy wezmie sie pod uwage, jakie zadania
wyznaczono przedsiewzieciu cho¢by w warstwie informacyjnej, jego cel wydaje sie kompatybilny
gtéwnie z perspektywa RFN. Na przyktad pojawia sie tam ustep: ,,Rola DNP nie bedzie narzucanie
odpowiedzi, ale zadawanie pytan: jaka odpowiedzialno$¢ ponosimy wobec przesztosci? Co jest nie-
mieckie, a co polskie zaréwno teraz, jak i w przesztosci? lle Polski tkwi w Niemczech, a ile Niemiec
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w Polsce? Co te pytania oznaczaja w XXI wieku dla (post)migracyjnych, bardzo zréznicowanych spo-
teczenstw? Dlaczego Niemcy i Polacy sa postrzegani jako obcy sobie sasiedzi? Skad bierze sie czesto
elementarny brak zrozumienia lub nawet nieporozumienia miedzy tymi dwoma spoteczenstwami?”.
Aby dyskusja wokot DNP na nowo ozywita debate w RFN na temat spojrzenia na Il wojne Swiatowej
i jej pierwsze ofiary oraz zakwestionowata pielegnowany od lat obraz Niemiec jako panstwa wzor-
cowo rozliczonego z wtasna przesztoscia, pytania powinny raczej brzmie¢: dlaczego Niemcy dazyli
do eksterminacji narodu polskiego? Dlaczego zgtadzili polska inteligencje? Dlaczego sprawcy nie
zostali ukarani i jak to wptywa na stosunki polsko-niemieckie? Skad sie brato przekonanie o nizszosci
cywilizacyjnej Polakéw i Polski? Czy sposéb traktowania Polakéw przez Niemcéw mozna rozpatrywad
w kategoriach kolonialnych?

Optymalnym i kompromisowym rozwiazaniem wydaje sie szybkie powstanie w reprezentacyjnej
czesci Berlina pomnika upamietniajacego ofiary niemieckiej okupacji w Polsce, a w dalszej perspekty-
wie — stotecznego centrum edukacyjnego poswieconego stosunkom polsko-niemieckim. Obie strony
powinny sie na nie ztozy¢ po réwno — zaréwno pod wzgledem finansowym, jak i naukowym. Dzieki
temu dysponowatyby rownym prawem do decydowania o jego ksztatcie i zawartosci. Gtoéwny cel
obiektu stanowitoby przekazanie wspétczesnym Niemcom — szczegdlnie mtodym — wiedzy o tym,
czym byta niemiecka okupacja w Polsce.

ANEKS

Koncepcja Domu Niemiecko-Polskiego i wystawy statej'

* Miejsce — obszar po Operze Krolla (dzielnica Tiergarten). Postulowano szybkie ustawienie w tym
miejscu tablicy pamiatkowej.

* Budynek ma zostac zaprojektowany przez zesp6t polskich i niemieckich architektéw.

* Na terenie obiektu ma zosta¢ wyodrebnione miejsce do sktadania wiencédw stuzace upamietnieniu
polskich ofiar.

e Co roku 1 wrzes$nia miatoby sie odbywac specjalne posiedzenie parlamentu.

* Wystawy czasowe (koncepcja przedstawia je jako istotniejsze niz wystawe stata) przybieratyby
rézne formaty cyfrowe i bytyby zlokalizowane w przysztym DNP. Miatyby sie sta¢ ,laboratorium
przyjazni i wzajemnego zrozumienia”, a docelowo stanowic¢ element , latajacej akademii” (na wzér
projektéw realizowanych aktualnie przez DPI).

* Oferty edukacyjne powinny koncentrowac sie na niemieckiej okupacji w Polsce oraz polskim
cierpieniu i oporze. Ponadto powinny prezentowad¢ m.in. wartosci wazne dla zycia w pokojowym
i demokratycznym sasiedztwie w Europie.

* DNP ma tez dysponowa¢ miejscami do prowadzenia seminariéw, sala wyktadowa/projekcyjna,
pomieszczeniami biurowymi, biblioteka, sklepem tematycznym oraz kawiarenka z tradycyjnymi
potrawami dla kazdego z panstw.

* Maja zosta¢ powotane dwa gremia doradcze: Rada Koncepcyjna (dziesie¢ os6b z Polski i Niemiec)
i Niemiecko-Polski Krag Wsparcia Projektu (ludzie zaangazowani w powstanie projektu — politycy,
przedstawiciele instytucji, naukowcy).

W koncepcji wspomina sie o koniecznosci zapewnienia udziatu strony polskiej oraz reprezentantéow
organizacji pozarzadowych w gremiach decyzyjnych powstatych na dalszym etapie prac.

2. Na podstawie Planu ramowego Fundacji Pomnika i DPI z sierpnia 2023 r. oraz pdzniejszych informacji organizatoréw,
m.in. w ramach Forum Transparentnosci.
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Wystawa stata

Jak wynika z koncepcji twércéw DNP, celem wystawy statej ma by¢ poszerzanie i pogtebianie spoj-
rzenia na kilka stuleci wspolnej i wspoétdzielonej historii niemiecko-polskiej az do czaséw wspot-
czesnych. Wystawa ta bedzie uporzadkowana wedtug takich zagadnien jak postrzeganie siebie
i innych, doswiadczenie migracji czy procesy narastania ,wrogosci”, ale takze zblizenia i pojednania,
charakteryzujace sie czesto ,bardzo nieréwnymi relacjami wtadzy”. Narracja wystawy nie bedzie
chronologiczna, lecz tematyczna. Ma ona ukazywac wybrane Sredniowieczne, nowozytne i nowo-
czesne wydarzenia historyczne lub mity majace szczegdlne znaczenie dla polsko-niemieckiej historii
i kultury pamieci w obu krajach.

Gtéwne zatozenia wystawy statej:
1) Osie czasu i mapy zapewnia chronologiczna i topograficzna orientacje w polsko-niemieckiej historii.

2) Sale tematyczne:
Sala 1 — wprowadzenie — tozsamosci,
Sala 2 - koncepcje panstwa i narodu,
Sala 3 i 4 — dwie gtéwne sale tematyczne poswiecone Il wojnie Swiatowej,
Sala 5 — okres powojenny,
Sala 6 — migracje i przeptywy ludnosci,

Sala 7 — mity.

3) Tematy przekrojowe, obecne w réznych pomieszczeniach: biografie, miasta, regiony, jezyki.

Centrum Dokumentacji ,,Il wojna swiatowa i niemiecka polityka okupacyjna

w Europie”

Decyzja o powstaniu Centrum byta wynikiem debaty z lat 2017-2020 o upamietnieniu ofiar niemie-
ckich zbrodni w Europie i zostata przyjeta przez Bundestag 9 pazdziernika 2020 r. — na kilkanascie
dni przed ta o wzniesieniu Polskiego Pomnika. Powotanie Centrum miato niejako uzupetni¢ budowe
monumentu, aby uniknac¢ obecnej w niemieckiej optyce , konkurencji ofiar” (jako argument czesto
przytacza sie sugestie bytego ambasadora Ukrainy w RFN Andrija Melnyka, ze analogiczny pomnik
nalezy postawi¢ rowniez dla Ukraincéw).

Za opracowanie koncepcji Centrum odpowiada Niemieckie Muzeum Historyczne (DHM). Wystawa
gtéwna koncentruje sie na zagadnieniach problemowych, zrezygnowano natomiast z perspektywy
narodowego uwypuklania poszczegdlnych form okupacji. Planuje sie skupienie na kwestiach, takich jak:
praca przymusowa, obozy, rabunek, niszczenie kultury, gtéd, mordowanie pacjentéw, Shoah, ludo-
bojstwo Sinti i Romdw, propozycje i przymus kolaboracji, ruch oporu, a w epilogu — rozliczenia prawne
po 1945 r. Kwestie zwigzane z Polska stanowia element poszczegélnych wystaw (np. w kontekscie
eksterminacji Zydoéw i inteligencji).

Budowa Centrum jest dalece bardziej zaawansowana niz projekt Polskiego Pomnika. W maju 2022 r.
rzad federalny przyjat plan realizacji Centrum, okreslajacy precyzyjnie zakres tematyczny wystawy
statej i aspekty wystaw czasowych. Ich gtéwny nacisk ma by¢ potozony na pogtebienie wiedzy o kon-
kretnych faktach z okresu Il wojny Swiatowej (np. masakrach) i wydarzeniach z nig zwiazanych, ktére

' Realisierungsvorschlag, Dokumentationszentrum «Zweiter Weltkrieg und deutsche Besatzungsherrschaft in Europa»,
18.03.2022, dhm.de.
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miaty miejsce po jej zakonczeniu (np. procesy norymberskie). Wskazano takze na zamiar przygotowania
nowych publikacji w ramach prac Centrum oraz realizacji szerokiego programu edukacyjnego i badan.
Koszt postawienia obiektu to 120 miIn euro, przygotowania wystawy statej — 14 min, a rocznych wy-
nagrodzen pracownikdéw — 6 min. Trzy pierwsze wystawy czasowe pochtona zgodnie z szacunkami
21 miIn euro. Tworcy koncepcji zaktadaja, ze wystawe odwiedzi co roku ok. 756 tys. oséb.

Szybsze procedowanie projektu Centrum wiaze sie m.in. z tym, ze wystepuje w nim co do zasady
jedna strona (niemiecka), a za wykonanie, inaczej niz w przypadku Polskiego Pomnika, odpowiada
jedna instytucja — DHM.

Wsréd probleméw, z ktérymi musza sie mierzy¢ twércy obu inicjatyw, znajduje sie kwestia upamiet-
niania ofiar wedtug ich narodowosci. Z jednej strony niemieccy eksperci obawiaja sie ,,politycznego
zawtaszczenia miejsca [Centrum, lecz takze Pomnika] w sensie narodowym przez dotychczas mniej
zauwazane grupy ofiar”. Z drugiej — w stolicy RFN panuje wielka nieche¢ do rytualizacji pamieci
(np. sktadania kwiatéw). Stad ujeta w koncepcji Centrum uwaga, ze ,,wtasciwym miejscem do uroczy-
stych upamietnien sa konkretne miejsca historycznych cierpien w Niemczech i Europie”, a nie Berlin.
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